POUCENIE OD FIGOVNIKA
MK 11, 12-14 a 20-25

JAN KOMRSKA (Architekt, dochodca)

Posledné dni pred zatknutim a umucenim chodieval Pan Jezi$ s uce-
nikmi z Jeruzalema prenocovat do Betanie, pravdepodobne do domu
Marie, Marty a Lazdra. Asi tri kilometre dlha prechadzka rano a vecer
bola prilezitostou na zaverec¢né vyucovanie najuzsieho kruhu ziakov -
ucenikov. Ucitel pouzival nielen verbalnu formu vykladu, ale aj rézne
akcie, pri ktorych sa mohli Ziaci ucit pocutim aj pozorovanim.

Cestou do Jeruzalema, asi v pondelok rano velko-
noc¢ného tyzdna, sa hladny ucitel chcel nasytit ovo-
cim z figovnika. Na strome vSak bolo iba listie a Pan
Jezis ho odsudil k trvalej neplodnosti. Figovnik vy-
schol a Majster dal ucenikom, ktori si to v§imli, lekciu
o modlitbe viery.

V epizdde s figovnikom nds Pan Jezi§ prekvapuje
necakane tvrdym konanim. Strom, ktory sa ,previnil“
tym, Ze nemal ovocie, je okamZite odsudeny a nema
moznost napravy. Ucenici si isto pamitali podoben-
stvo o figovniku, ktoré zapisal Lukas (Lk, 13, 6-9). Ma-
jitel figovnika hladal na strome ovocie marne tri roky,
ale vypocul navrh zahradnika, aby dal stromu Sancu
eSte jeden rok. Dva rozdielne pristupy k stromu bez
ovocia sa ndm moZu zdat nespravodlivé. Razantné ko-
nanie voci odporcom nebolo pre Pana Jezisa typické
a zvyCajne pouZzival len ostrejSie slova. Aj bic sa ocitol
v rukdch Majstra pri Cisteni chrimu len raz. Co zna-
mend nekompromisny postoj k figovniku?

Potrestanie figovnika

Niektori moderni ucenci podrobili konanie Pana Je-
zisa s figovnikom Kkritike - uvddza sa to v knihe bib-
lickych komentarov, ktoré editovali D. Guthrie a J. A.
Motyer. Pre kritikov je nepochopitelné hladat figy
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na strome mimo obdobia zberu urody. A zahubenie
figovnika kvoli tomu, Ze nepontukol ni¢ na potlace-
nie hladu, pokladaji za nepravdepodobné a nehodné
nasho Pana. Kritici pri hodnoteni zaujimaja k Panovi
JeziSovi postoj ako k sice vynimoc¢nému, ale predsa
Clovekovi. Skisme teda na kritiku odpovedat z ludské-
ho hladiska.

Biblicky slovnik informuje o miestnych a ¢asovych
redlidch. V nich je odpoved na kritiku idajnej nezmy-
selnosti hladania ovocia na figovniku pred velkonoc-
nymi sviatkami. Figovnik koncom marca nasadzuje
na listie a sucasne s listim sa objavuju zarodky ovocia.
Zarodky dosahuju velkost Ceresne, su jedlé a chudob-
nym sliZia na spestrenie jeddlnicka. VicSina z nich
opadd, zvySné dozreju ako skoré figy v juni a sucasne
vo vysSich polohich stromu zacinaju vyrastat letné
figy, ktor€ dozreju v auguste. Na konci zimy dozrieva-
ju este zimné figy. V nasej epizode teda sice nebol este
cas skorych fig, ako piSe Marek, ale Pan JeZi§ zrejme
hladal na bohato olistenom figovniku zvysky minu-
loro¢nej urody alebo zarodky novej - a ich absencia
svedcila o neplodnosti stromu.

Druhd namietka sa pokusa ukdzat Pina JeziSa ako
netrpezlivého a bezcitného cloveka v situacii, ked ho
prepadne nahly pocit hladu. Zastavme sa najprv pri
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otazke ucitelovho hladu. V evanjelidch sa milo doci-
tame o tom, ako sa Pan JeZi$ beZne stravoval. Zrejme
podobne ako ostatni, skor chudobni ludia. Na rafajky
len zopdr oliv alebo kuskov ovocia, na obed chlieb,
ryba, mlieko, prazma (oprazené zrna z nevyzretych
klasov) a ovocie. Hlavné jedlo vecer po praci bolo
najsytejsie: polievka alebo omacka s chlebom, obcas
miso, vino. Ak by sme Zili v tej dobe my s nasimi dnes-
nymi niarokmi na stravovanie, asi by sme mnohi boli
hladni permanentne. Hladni ucenici trhali klasy a jed-
li zrna obilia (Mt 12, 1) - neviem si predstavit, ako
bolo mozZné takymto spdsobom sa zasytit alebo aspon
zmiernit hlad.

Satan chcel vyuzit hlad Pina JeZisa po jeho Styrid-
satdiiovom poste na pusti (Mt, 4) a vyzval ho, aby si
zazra¢nym spOsobom zaobstaral chlieb. Napriek kru-
tému hladu na hranici zivota a smrti Pin nepodlahol
satanovej ponuke. Je teda zrejmé, Ze konanie Pana
Jezisa v kauze s figovnikom nebolo motivované frus-
traciou z pocitu hladu, zvlast ked si uvedomime, Ze
putnici len pred asi hodinou opustili dom pohostin-
nej Marty. Hlad bol v epizode spustacom nazorného
vyucovania ucenikov, podobne ako bol smid podne-
tom pre zacatie rozhovoru so Zenou samaritinkou
pri studni (Jn 4). Jednoducho povedané, aj obycajny
Iudsky hlad a smid plnili svoju dlohu pri zvestovani
Bozieho kralovstva a vyucovani nasledovnikov Piana
Jezisa.

Napokon, ako to bolo s ucitelovym prehnane pris-
nym trestom pre strom bez ovocia? Figovnik sa pova-
zoval za symbol izraelského naroda. Figovnik v tejto
epizode vyrazne symbolizoval vtedy aktudlny stav na-
roda. Bohatstvo listia pripodobiiuje formalne prejavy
naboZenstva, ktoré Zial neprinasa ovocie spravodli-
vosti. Zahuba figovnika bola poslednou vystrahou pre
narod, ktory sa prave chysta zavrhnut svojho Mesidsa,
a sucasne proroctvom o tom, ¢o nirod postihne uz
o niekol'ko rokov. Zahuba stromu - organizmu bez Zi-
vej duse - mala posluzit k zichrane [udji, aby ich duse
neskoncili vo ve¢nej zihube.

Epizoda s figovnikom sa konc¢i Majstrovym prekva-
pujticim poucenim. Cakali by sme nieco podobné ako
v Kazni na vecchu (Mt 7, 19) o tom, Ze strom, ktory
nerodi dobré ovocie, bude vytaty. Ale ucitel Ziakov
prekvapuje tym, Ze viera im umozZiuje konat podob-
ne ako on. Ba ¢o viac, diava moc nielen nad stromom,
ale aj nad vrchom.

Moc viery

Ako mame rozumiet moci, ktora dava viera? Nevie-
me ni¢ o tom, Ze by sa nejaky vrch na zaklade viery
a modlitby premiestnil do mora. Znamena to, Ze sa
este nenasiel ¢lovek, ktory by mal dostato¢nu vieru na
takyto ¢in? To ani apoStol Pavel nemal dost viery? On
nemusel premiestiiovat vrch, ale mohol lod, ktorou sa
plavil do Rima, preniest z buirkovej oblasti na pokojné
more. Preco to neurobil? Neviem, ale pokusim sa od-
povedat. Pan JeZi$ nds nevyzyva k viere preto, aby sme
v moci viery predvadzali nejaké atraktivne kuzelnicke
kusky. K tomu jeho samého pokusal satan na pusti,
ked ho vyzyval, aby predviedol posobivy zoskok z vys-
ky miura jeruzalemského chramu. Takyto prejav moci

viery Pan Jezi$ razne odmietol. Vrchy teda zostavaju
na miestach, kde ich umiestnila Bozia stvoritelskd
ruka. Viera, ktord znamena spocivanie v Bohu, diva
schopnost vyzvat na odstranenie vrchov - prekazok
- na ceste k BoZiemu cielu. Na to existuje mnozstvo
prikladov. George Miiller, ochranca sird6t v anglic-
kom Bristole v 19. storoci, pri starosti o stovky sirot
nemal zabezpecené finan¢né krytie pre svoju pracu.
O financie prosil len Pina Boha a On mu ich posie-
lal prostrednictvom Iudi. Obrazne by sa dalo povedat,
Ze cely vrch potrebnych prostriedkov sa na zaklade
modlitieb presunul tam, kde ich bolo treba k sluzbe
krestanskej lasky.

Pan JeZzi$ priddava v pouceni aj pravidla pravej mod-
litby. Zakladom je viera v Boha bez pochybovania.
Co to znamena vyjadruje formuldcia, ktord relativi-
zuje ¢as a meni postupnost gramatickych casov: 1.
pritomny ¢as - modlite sa, 2. minuly c¢as - dostali ste
a 3. buduci ¢as - budete mat. Len ¢iasto¢ne rozumie-
me vymene pritomného a minulého c¢asu. K lepsiemu
pochopeniu mi pomohol trojro¢ny vnuk. Hrali sme
futbal a stard mama nds sledovala. Chlapec sa k nej
pocas hry obratil a povedal: ESte hrame, ale uZ som
vyhral. Presne td istd zimena pritomného a minulého
¢asu mi pripomina, Ze vo viere musime byt ako deti.
Druhym aspektom modlitby je odpustenie Iudom.
Rovnako ako v Mt 6, 14-15 je Bozie omilostenie pod-
mienené nasim odpustenim.

V diskusii s kritikmi poc¢inania Pana JeziSa v kau-
ze neplodného figovnika sme sa pozerali na [udsku
stranku jeho osoby. Prihoda s figovnikom sa stala tes-
ne predtym, ako bol Pan JeZi§ odsuideny a popraveny
za to, ze sa ako Clovek stotoznil s Bohom Otcom ako
jeho Syn, ktory je Bohu rovny. Sudcom musime dat za
pravdu, ze kazdy clovek, ktory sa robi rovnym Bohu,
si zasluhuje odsudenie a prisne potrestanie. Ako vel-
mi sa mylia vSetci, ktori v Panovi JeziSovi vidia doko-
nalého, laskavého a mimoriadne mudreho - ale len
¢loveka. Domnievam sa, 7e sa mylia viac ako Zidia,
ktori ho poslali na kriz.

Pin Jezi$ nam v niektorych situdciach viac a v niek-
torych menej nipadne dava najavo, Ze je sucasne clo-
vekom i Bohom. V epizdde s figovnikom su to hlavne
tieto prejavy BoZej podstaty v jeho osobe:

1. Clovek sice dostal privo vlidnut nad stvorenim,
ale kazdy ludsky zasah, ktorym sa znici strom bez vaz-
neho dovodu, je mravne sporny. Zasah Boha - Stvo-
ritela je ale nieco celkom iné. Ten, ktory udrZuje pri
zivote kazdu rastlinu aj Zivocicha, urcuje neomylne
a suverénne aj dizku ich Zivota a nik nema najmensie
pravo s jeho rozhodnutim nesuhlasit.

2. Zvestovanie sudu nad Izraelom, ktory odmietol
Bohom poslaného Mesiasa.

3. Udelenie moci konat zazraky veriacim v Boha.

4. Stanovenie podmienky odpustenia bliznym pre
tych, ktori chcu vierou ziskat moc od Boha.

Len Bozi Syn, Pan Jezi$, ma pravo vykladu toho, ¢o je

prava viera v Boha. Len on nim dava moZnost prijat -

ak nie pochopit - BoZie ¢iny, ktoré nemusia vyhovovat
Tudskym predstavam o tom, ¢o je spravne a ¢o nie. B

(Prednesené v zbore Cirkvi bratskej

v Bratislave na Cukrovej ul.)
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